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I. (irasbeli) fordulé”

Tényallas:

(1) Antigdnia és Rigwdana két szomszédos, eurdpai dllam. Mindketten tagjai az Eurdpa Tandcsnak és az
ENSZ-nek, azonban egyik sem az Eurdpai Unid tagdllama. A két dllam kozos torténelme tdbb szadz évre
nyulik vissza és hol a kdzos ellenséggel szembeni egylittm(kodés, hol az egymas rovasara torténd
terliletszerzési kisérletek jellemezték viszonyukat. A XX. szazad haborui azonban alaposan atrendezték
a két orszag kozotti hatdrvonalat, igy szamos antigdniai és rigwanai rekedt a hatar ,masik” oldalan. A
helyzetet megoldandd a két allam 1996-ban lakossagcsere egyezményt kotott egymassal, majd 2005-
ben egy kétoldall megdllapodassal biztositottdk a terlletiikén él6, de magukat a masik allamhoz
tartozonak érzé személyeknek a kett6s allampolgarsag felvételének lehet6ségét. Mindkét allam alairta
és ratifikalta az ENSZ égisze alatt 1951-ben elfogadott, a Menekiiltek helyzetérél sz6lé egyezményt, az
1954-es Hontalan személyek jogallasardl szélé nemzetkozi szerz6dést, valamint az Eurdpa Tanacs
Nemzeti kisebbségek védelmérdl sz616 1995. évi keretegyezményét.

(2) Antigdénia szovetségi allam, amelynek tartomdnyai szabadon alakithatjdk politikajukat az
egészségligy, turizmus, oktatds és kultura terén. A rigwanai hatar mellett fekvé Kurule tartomany
vezetése 2010-ben uUgy hatdrozott, hogy a kettds allampolgarsdggal rendelkez6 személyek csak
onkoltséges mddon vehetnek részt a fels6oktatdsban, valamint az életmenté egészségigyi ellatason tul
minden mds egészségligyi szolgdltatasért is kilon dij megfizetésére kotelesek. A tartomdanyban éI6
rigwdanai kisebbség felhaborodasdra valaszul a tartomanyban tobb intézkedést is bevezettek, hogy
ezdltal megkonnyitsék a rigwanai allampolgarsagrol vald lemondast. Ezek keretén belll Kurule
tartomany honlapjan ,lemondé nyilatkozat formanyomtatvany” néven egy dokumentumot ajanlanak a
latogatdk figyelmébe, valamint feltlintetésre keriilt a rigwanai konzulatus cime és nyitva tartasa, ahol a
nyilatkozat megtehetS. Tovabbi kedvezményt jelent, hogy a rigwdnai allampolgarsagukrdél lemondd
személyek a lemondast kovet6 két évben tobbféle adoémentességben is részesiilnek.

(3) Az események hatasara Rigwdana targyaldsokat kezdeményezett Antigdnidval, amely azonban
elzarkdzott a vitarendezés ezen formaja eldl arra hivatkozva, hogy alkotmadanya alapjan nincs lehet6sége
beavatkozni Kurule tartomany lgyeibe. T6bb hénapig tarté diplomaciai mandverezés utan végiil 2012-
ben a papa kozvetitésével sikerilt a feleknek megallapodni, hogy a koztlk |évé vitas kérdéseket a
Nemzetkozi Birdsag el6tt rendezik. A Birdsagnak feltett kérdés a kdvetkez6 volt: megsértette-e Antigénia
a két fél kozti 2005-6s kétoldalu egyezményt, valamint az ENSZ és az Eurdpa Tandcs égisze alatt kotott
multilateralis megadllapoddsokat. 2015-6s dontésében a Birdsag rendkivil szlikszavian arra a
megallapitasra jutott, hogy , Antigdnidnak biztositania kell vallalt nemzetkozi jogi kotelezettségeit.” A
Birosag ugyancsak felhivta a felek figyelmét, miszerint ,kotelesek tiszteletben tartani egymas
alkotmanyos berendezkedését, valamint a tartomanyi-szovetségi jogalkotd hatdskordket.” A Birdsag
itéletét mindkét fél sajat javara értelmezte. Antigdnia szerint alkotmanya értelmében nincs lehet6sége
tovdbbi cselekvésre, Rigwdna a&lldspontja szerint pedig Antigénia tovabbra is hatranyos
megkillonboztetésnek teszi ki a teriiletén él6 kettds allampolgarokat és nem tesz eleget nemzetkozi jogi
kotelezettségeinek.

* Jelen jogeset politikai eseményei fiktivek, a benne emlitett jogi tények, adatok és szerz6dések azonban a valésagban
is Iétezhetnek.



(4) Az antigoéniai-rigwdnai kett6s allampolgdrok helyzete id6kézben semmit nem javult Kurule
tartomanyban, a vélt diszkrimindcié miatt azonban tobb kett8s dllampolgar is az Emberi Jogok Eurépai
Birdsagahoz (EJEB) fordult 2012-2015 kodzo6tt, emberi jogaik megsértésére hivatkozva. Az EJEB el6tt zajlé
Osszes eljarasban Antigonia jogi képviselGi arra hivatkoztak, hogy a Birésag addig nem mondhat itéletet,
amig a Nemzetkozi Birdsdg el6tti eljards le nem zdarul. A 2015-6s dontés meghozatala utdn pedig
Antigdnia képvisel6i azzal az inditvannyal fordultak az EJEB-hez, hogy a Nemzetkdzi Birdsdag dontése
Antigdnidnak adott igazat, igy az EJEB el6tti eljaras okafogyotta valt.

(5) A két allam kozti politikai konfliktus gazdasagi kovetkezményekkel is jart, a drasztikusan csokkend
kereskedelmi kapcsolatokat mindkét fél gazdasdga megsinylette. Ennek hatasara Antigdnia és Rigwdna
kormanyf6i 2017-ben rovid, zart ajték mogotti megbeszélést tartottak, amelynek végén egy kozos
sajtotajékoztaton kifejtették, hogy mindketten a helyzet miel6bbi megolddsdaban érdekeltek és
targyalasos uton kivanjak rendezni a koztik |évé nézeteltérést. A fentiekr6l rovid, irasos
szandéknyilatkozat is késziilt, amelyet mindkét fél a kamerak el6tt alairt.

(6) 2018 els6 hénapjaiban végil megkezd&dtek a két fél kozti targyaldsok, amelyekre Rigwdna tébb
otlettel, megolddscsomaggal is készlilt, azonban az antigdéniai fél egyiket sem volt hajlandé érdemben
megyvitatni. Tébb hdonapnyi eredménytelen targyalds utdn Rigwdana katonai akciét helyezett kilatasba,
amennyiben a masik fél nem reagal érdemben. Ennek hatasara Antigénia is el6allt egy sajat javaslattal,
amely azonban Rigwana szerint pusztan id6huzas céljabdl tortént és nem tartalmazott semmit, ami
kdzelebb juttathatna a feleket a megoldashoz.

(7) 2018 szeptemberében, az ENSZ Kozgy(ilés elsé Ulése utani all6fogadason Antigdnia killgyminisztere
—aki a szemtanuk allitasa szerint erésen illuminalt dllapotban volt — Ugy fogalmazott a koriilotte alloknak,
hogy , A Kurule-beliek csindljak jol. Szivem szerint az Osszes rigwanaitdl elvenném az antigdniai
allampolgarsagot. Aki pedig ellenkezik, azt kitoloncolnam az orszaghbdl!”

(8) Masnap Rigwdana bejelentette, hogy ellenintézkedésként felhagy a targyaldsokkal, felfliggeszti a két
allam kozti 2005-0s kettGs allampolgarsagrol sz6l6 egyezmény alkalmazdasat, felfliggeszti kereskedelmi
kapcsolatait Antigdnidval és felszdlitja szOovetségeseit, hogy tegyenek hasonloképpen. Antigénia
kormanyf6je valaszul egy kozleményt adott ki, konstatdlva, hogy a killgyminiszter kijelentése nem
tikrozi Antigénia allaspontjat, maganvéleménynek tekinthet6 és Rigwdna magatartasa sérti a
nemzetkozi jogot.

Kérdések:

1.) Hogyan biztosithatna Antigonia a nemzetkozi szerz6désben vallalt kotelezettséget, ha az latszélag
litk6zik az alkotmanyaval?

2.) Mennyiben allja meg a helyét Antigonia jogi képviselGjének érvelése, miszerint az EJEB addig nem
donthet az ligyben, amig a Nemzetkozi Birdsag el6tt folyamatban van a helyzet altalanos vizsgalata?

3.) K6thet-e a két fél nemzetkozi szerz6dést egy olyan kérdéskérben, amelyben a Nemzetkozi Birdsag
mar itéletet hozott? Valtoztatna-e allaspontjan, ha a szerz6dés ellentétes tartalmu lenne a Birdsag
itéletével?

4.) Fennall-e Antigonia nemzetkozi jogi felelGssége? Ha igen, akkor mely cselekmények kapcsan? Ha
nem, akkor miért nem?



Az 1. (irasbeli) fordulo jogeset-megoldasainak elkiildési hatarideje:

2018. december 9., 23:59

A megoldasokat a nemzetkozijog.verseny@gmail.com e-mail cimre
kiildjék, a mellékelt tajékoztatoban foglaltak szerint.

https://www.facebook.com/njverseny/
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